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Rdmcova sm érnice 2000/60/ES o vodni politice (dale jen RSV)

>IS WFD Guidance dokument No. 20 — Exemptions to the Environmental Objectives
‘akon 254/2001 Sb., o vodach, v plathém zn éni

Netodicky pokyn sekce VH MZe (platnost od 1.5.2016)

‘akon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vliv 0 na Zivotni prost fedi, v platném zn éni
>0uU €asna praxe posuzovani zam éru z pohledu pln éni pozadavk a WFD

ulezita judikatura na Urovni EK — problematika posouzeni zhorSeni stavu

‘aver
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system planovani v oblasti vod
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Chemicky stav utvar u povrchovych vod

2. plany povod i (2015-2021)
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Ekologicky stav/potenci al utvar u povrchovych vod
2. plany povod i (2015-2021)
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Celkovy stav utvar U povrchovych vod

2. plany povod 1 (2015-2021)

pocet atvarﬁ- % -

Ci povodi % neznamy %

: 197 31 15,7 166 84,3 2 1
D 29 7 24,1 22 75,9 0 C
l 116 5 4,3 111 95,7 0 C
)V 145 42 29,0 102 70,3 0 C
D 102 19 18,6 83 81,4 0 C
L 130 5 3,8 125 96,2 0 C
2 86 10 11,6 76 88,4 0 C
N 16 7 43,75 9 56,3 0 C
L 79 1 1,3 78 98,7 0 C
L 144 23 16,0 121 84,0 0 C
kem 1044 150 14,4 893 85,5 2 C
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Hoanocen | stavu — podzemn | vody

tavem podzemn ich vod vodni zakon rozumi obecné vyjadrfeni stavu ut
ddzemni vody urené kvantitativnim nebo chemickym stavem, podle toho, kte
JrSi.

obrym chemickym stavem podzemn ich vod se rozumi chemicky stav potre
‘0 dosazeni cilu ochrany vod jako slozky zivotniho prostfedi (8 23a), pfi kte
yncentrace znecistujicich latek nepfekracuji normy environmentalni kvality.

vantitativn im stavem podzemnich vod se rozumi vyjadfeni miry ovlivnéni ut
bdzemnich vod pfimymi a nepfimymi odbéry. Hodnoceni stavu Utvaru podzem
d spociva v hodnoceni jejich chemickeho a kvantitativniho stavu. Pro hodno
avu uUtvaru podzemnich vod se vyuzivaji vysledky ziskané ze sité zjiStovani s
ydzemnich vod, analyz vSeobecnych a vodohospodarskych charakteristik povc
ydnoceni dopadu lidské ¢innosti na stav Utvaru podzemnich vod.



FPodzemn | voay — Kvantitativn | stav

Groundwater bodies: Quantitative status assessment
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Fodzemn | vody — chemicky stav

Groundwater bodies: Chemical status assessment
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idni environmentalni cil (smysl a tucel)
SAZENI DOBREHO STAVU VOD a ZAMEZENI ZHORSENI STAVU VOD (él. 4 odst. 1) RSV

Termin: do 22.12.2015
??7?Co délat v pfipadech, kdy to jesté nebylo splnéno nebo nejde splnit???

PRODLOUZENI LHUT (&l.4 odst. 4 RSV) — postupné dosahovani cilil. Tato vyjimka je aplikovana v pfipadé, Zze dosahnuti béznych cilt
konce planovaciho cyklu (r. 2015):

»neni technicky proveditelné

»>bylo by neamérné nakladné

»neumoznuji to pfirodni podminky

ProdlouZeni Ihit I1ze aktualizovat b&€hem druhého a tfetiho planovaciho cyklu. Za rok 2027 Ize prodluzit Ihaty pouze z davodu pfFirodnich
podminek. Do roku 2027 by tedy mélo byt definitivné jasné, jestli nemoZznost dosazeni béznych cill je trvalého charakteru &i nikoli.

MIRNEJSI CILE (&l.4 odst. 5 RSV) — méné pfisné cile. Uréime v pfipadé, Ze dosaZeni b&znych cilG:

»neni technicky proveditelné

»>bylo by neamérné nakladné

Zaroven, ve chvili stanovovani mirngjSich cilt, by mélo byt jasné, ze nemoznost dosazeni béznych cilu je trvalého charakteru.

DOCASNE ZHORSENI STAVU (&l.4 odst. 6 RSV) vyjimku aplikujeme, pokud dojde ke zhor3eni stavu VU v dusledku okolnosti pFirod
povahy nebo vy35| moci, které jsou vyjimecné nebo nemohly byt rozumné pfedpokladany (jedna se napf. o extrémni povodné, déletrvaj
sucha obdobi ¢&i havarie).

ZMENY FYZIKALNICH POM ERU A ROZVOJOVA CINNOST CLOVEKA (¢&l.4 odst. 7 RSV)

>vyjimku aplikujeme, pokud dojde k nedosazeni dobrého stavu podzemnich vod, dobrého ekologického stavu nebo, kde je to relevantn
dobrého ekologického potencialu nebo neldspéch pfi pfedchazeni zhorSovani stavu Utvaru povrchové nebo podzemni vody jsou dusledk
vlivu nové zménénych fyzikalnich poméru v utvaru povrchové vody nebo zmén hladin Utvart podzemni vody, nebo neuspéch pfi zamez
zhorSeni z velmi dobrého na dobry stav Utvaru povrchové vody je dusledkem novych trvalych rozvojovych €innosti Elovéka.
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anek 4 odstavec 7:
nské staty neporusi tuto smérnici, pokud:

edosazeni dobrého stavu podzemnich vod, dobrého ekologického stavu nebo pfipadné dobrého ekologicl
'encialu nebo neuspéch pfi pfedchazeni zhorSovani stavu Utvaru povrchové nebo podzemni vody
sledkem novych zmén fyzikalnich poméru v Utvaru povrchove vody nebo zmén hladin utvart podzemnich
oJo)

euspéch pfi zamezeni zhorSovani stavu Utvaru povrchové vody z velmi dobreho na dobry je duslec
vych trvalych ¢innosti, které souviseji s lidskym rozvojem,

sou-li spln ény sou ¢asné vSechny nasledujici podminky

isou ucinény vSechny schudné kroky k omezeni nepfiznivych vlivll na stav vodniho Utvaru;

divody téchto zmén nebo Uprav jsou vyslovné uvedeny a vysvétleny v planu povodi pozadovanem f
nku 13 a dané cile se kazdych Sest let prezkoumavayji;

duvody téchto zmén nebo Uprav vyplyvaji z nadfazeného verejného zajmu, nebo pokud jsou pFinosy
otni prostfedi a spole¢nost pfi dosahovani cili stanovenych v odstavci 1 pfevazeny pfinosy novych zmér
ské zdravi, udrzeni ochrany obyvatel nebo udrzitelny rozvoj, a

prospésné cile, které z téchto zmén nebo Uprav vodniho utvaru vyplyvaji, nelze z ddavodu techr
oroveditelnosti nebo pro neimérné naklady dosahnout jinymi prostfedky, jez by byly z hlediska zivot
stfedi vyznamné lepsi.”



Ramcov a smernice 2000/60/ES o vodn 1 politice (RSV) 1

| kazdem pouziti ¢l. 4 odst. 7 oduvodnéni a vysvétleni duvodu pro dany projekt
Inéni podminek podle ¢l. 4 odst. 7, vCetné:

odrobnosti o tom, jak byl projekt posouzen z hlediska zhorSovani stavu nebo
dosazeni environmentalnich cilu podle ramcové smérnice o vodé, na zakladé
ovne slozek kvality.

ak bylo posouzeni kumulativnich Gc€inku zohlednéno pfi uplatiovani €l. 4 odst. -
‘mirfiujicich opatfeni, ktera byla pfijata v souvislosti s uplatiovanim ¢l. 4 odst. 7
letodika posuzovani nadfazeného verejného zajmu pfi uplatihovani Cl. 4 odst. 7
letodika posuzovani prinosu pfi uplathovani ¢l. 4 odst. 7.

odrobnosti o lepSich environmentalnich moznostech, které byly zohlednény pfi
latriovani Cl. 4 odst. 7.



Exemptions to the Environmental Objectives

idance dokument No. 20 blize rozvadi podminky uplathovani a zddvodnéni vyjimek, které jsou ob
finovany v Cl. 4 odst. 4, 5,6 a7 RSV.

ramci dokumentu jsou v obecné roviné specifikovany
které pojmy uvedené v Cl. 4(7) RSV:

lové zmeény

lové trvalé Cinnosti souvisejici s lidskym rozvojem

horSeni stavu ¢€i potencialu

ocasneé vlivy

lalé projekty - rozsah

patieni ke zmirnéni nepriznivych vlivi na stav vodnich udtvaru
ladfazeny verejny zajem

Finosy novych zmen versus prinosy pro zivotni prostredi



Exemptions to the Environmental Objectives

Al jsou zde jeSté dalSi dulezité skuteCnosti obecného charakteru:

k 4(7) RSV neposkytuje vyjimku v pfipadé zhorSeni stavu vodniho Utvaru zpusobené vstupy
tujicich latek z bodovych a difuznich zdroju.

r nesmi zabranit dosazeni cili navazujicich vodnich utvaru.

) zhor Seni stavu by m élo byt vzdy posouzeno p Fi planovani novych zm én.

- verejnosti na projednavani novych zaméru, které spadaji pod rezim EIA je nutnou podminkou
)fipravé a je rovnéz moznosti vyjadrfit rizné nazory jesté pred zahajenim realizace.

poru €éeno, aby €lenské staty v ramci procesu EIA projednaly s ve  Fejnosti i skute €nosti

i se moznosti zhorSeni stavu dot  €éenych vodnich Utvar G nebo ohrozeni dosazeni dobré he
v budoucnu.

1 se vyskytnou nove zameéry, které spadaji pod podminky uplatnéni vyjimky, musi byt uvedeny \
lujicim aktualizovaném planu povodi.

Snim roce se v ramci profesni skupiny DG Environment v Bruselu ustanovila pracovni skupina,
e zabyva pfipravou noveho Guidance dokumentu No. 35 — Exemptions to the Environmental

ives according to Article 4(7), ktery se bude tykat pouze doporuéenych postupu pfi uplatfiovani
avku dle €l. 4(7) RSV a dale bude podrobnéji specifikovat situace a okolnosti pouziti této vyjimk

> v ramci CR je na Urovni zastupc( resortd MZe a MZP ve vySe uvedené pracovni skuping.

'FD (2000/60/ES) — GD No. 35 — Exemptions to the Environmental Objectives to Article 4



udek soudn iho dvora (velkého senatu) z 1. ¢ervence 2015 ve v éci C- 4

pfredmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otazce na zakladé clank
J podana rozhodnutim Bundesverwaltungsgericht (Nemecko) ze dne 11. Cer
- doslym Soudnimu dvoru dne 22. srpna 2013, v fizeni Bund flir Umwel
schutz Deutschland eV proti Bundesrepublik Deutschland, za pritomnosti:
estadt Bremen

>
4

sudek soudn iho dvora (prvniho senatu) z 4. kv étna 2016 ve v éci C-346/14,
netem je zaloba pro nesplnéni povinnosti na zaklade ¢lanku 258 SFEU, podan
ervence 2014, Evropskad komise, zastoupena E. Manhaevem, C. Hermesem
sem, jako zmocnénci, s adresou pro ucely doruCovani v Lucemburku, zalok
Rakouskeé republice, zastoupené C. Pesendorfer, jako zmocnénkyni, zalc
orované Ceskou republikou, zastoupenou M. Smolkem, Z. Petzlem a J. VIa
Zmocnenci.
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yjimce ze z dkazu zhorSovani stavu vod stanovené v €l. 4 odst. 7 RSV

zsudek soudn iho dvora (prvniho senéatu) z 4. kv étna 2016 ve v éci C-346/14

tfreba pfipomenout, ze s vyhradou udéleni vyjimky musi byt zabranéno jakémukoliv zhorSeni stavu vod. Povinnost za

ovému zhorSeni tedy zUstava zavazna v kazdeé fazi provadéni smérnice 2000/60 a uplatni se na kazdy typ a stav U
/rchove vody, pro ktery byl pfijat plan. DotyCny €lensky stat je tedy povinen odmitnout schvaleni projektu, muaze-li
jekt zhorsit stav dotyéného vodniho uUtvaru nebo ohrozit dosazeni dobrého stavu utvart povrchovych vod, ledaze |
lo za to, ze se na uvedeny projekt vztahuje vyjimka podle ¢l. 4 odst. 7 této smérnice.

udni dvuar rozhodl, Ze pokud maze mit projekt na vodu takové negativni u€inky, jaké jsou uvedeny v ¢l. 4 odst. 7 uve
grnice, muze byt povolen pfinejmensim tehdy, jsou-li splnény podminky uvedené v €l. 4 odst. 7 pism. a) az d) této smét

 rozdil od toho, co tvrdi Komise, tedy hejtman Styrska posoudil sporny projekt jako celek, véetné& jeho pfimého a nepfil
yadu na cile smérnice 2000/60, a poméfil vyhody tohoto projektu s jeho nepfiznivymi vlivy na stav Utvaru povrchovycl
warze Sulm. Konkrétné v ramci tohoto posouzeni zohlednil skute¢nost, ze tato feka ma velmi vysokou ekologickou ky
vzhledem k riznym ocCekavanym vyhodam uvedeného projektu dospél k zavéru, ze s timto projektem souvisejici ve
my vyrazné prevazuji nad zasahy do cile nezhorSovani, ktery tato smérnice sleduje. Nedovolaval se tedy pouze abstr;
Ifazeného verejného zajmu na vyrobé obnovitelné energie, nybrz vychazel z podrobné védecké analyzy konkrétné t
jektu a poté rozhodl, ze podminky pro vyjimku ze zakazu zhorSovani jsou spinény.

mise zpochybriuje v&cné posouzeni, které proved! hejtman Styrska, pfedevsim tim, Ze energie z vodnich zdroju je
nim z druh( obnovitelné energie a Ze energie vyrabéna vodni elektrarnou, které se tyka sporny projekt, bude mit
1iedbatelny vliv na zasobovani elektfinou jak na regionalni, tak na celostatni arovni. AvSak pfi neexistenci konkrétnich
mise, umoznujicich napfiklad zjistit, v ¢em je studie nedplnd nebo chybna kvili nedostate¢né analyze ekologického do
oto projektu na stav Utvaru povrchové vody Schwarze Sulm nebo nevérohodnosti odhadu vyroby elektfiny z vodnich zt
zhledem k neexistenci komparativnich prvku, umoziujicich kvalifikovat planovanou vyrobu elektfiny s ohledem na rc
deného projektu jako nizkou, je nutno konstatovat, Ze Komise tvrzené nesplnéni povinnosti neprokazala.
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tanoveni 8 23a odst. 1 az 3 vodniho zakona zakotvuje vyCet environmentalnich cild (dikci ustanoveni
rany vod jako slozky zivotniho prostfedi“ nebo ,cile ochrany vod“) a transponuje ¢l. 4 smérnice 2000/6C
stup stanoveni cilu ochrany vod v planech povodi upravuje 8 12 vyhlasky €. 24/2011 Sb., ve znéni pozdé
dpisu.

nlementace Clanku 4.7 RSV je do Ceské legislativy provedena ustanovenim 8§ 23a odst. 7 a 8 vodn
<ona a to takto:

§ 23a

Dobrého stavu podzemnich vod, dobrého ekologickeho stavu, dobrého ekologického potencialu |
dchazeni zhorSovani stavu Utvaru povrchové nebo podzemni vody nemusi byt dosazeno v ddsledku no
én fyzikalnich poméra v Utvaru povrchové vody nebo zmén hladin Utvard podzemnich vod. Ke zhorSeni s
aru povrchové vody z velmi dobrého na dobry maze dojit v ddsledku novych trvalych lidskych ¢innosti.

Uplatnéeni vyjimek podle odstavce 7 je mozné, pouze pokud
)sou ucinény vSechny schadné kroky k omezeni nepfiznivych vlivd na stav vodniho uUtvaru,

ddvody téchto zmén nebo Uprav jsou vyslovné uvedeny a vysvétleny v planu povodi podle 8§ 24 a dané ci
7dych Sest let pfezkoumavaiji,

ddvody téchto zmén nebo Uprav vyplyvaji z nadrazeného verejného zajmu, nebo pokud jsou prinosy
otni prostfedi a spolec¢nost p/A dosahovani cild podle odstavce 1 823a prevazeny prinosy novych zmér
ské zdravi, udrzeni ochrany obyvatel nebo udrzitelny rozvoj a

prospésné cile, které z téchto zmén nebo Uprav vodniho utvaru vyplyvaji, nelze z ddavodd techr
oroveditelnosti nebo pro neiumeérné naklady dosahnout jinymi prostfedky, jez by byly z hlediska Zzivol
)stredi vyznamné lepSi.



souhlas U a zavaznych stanovisek vodopravnich i  fadu (platny od 1. kv étna 2016)

pravni Grad pfi vydavani povoleni (8 8, 8 14 a § 15), souhlasu (8 17) a zavazného stanoviska (8 104 odst. 9) chrani z4j
> vodniho zdkona, kterymi jsou mimo jiné i cile ochrany vod stanovené v § 23a a v planech povodi . Vodopravni Urac
posuzuje i moznost zhor3eni stavu zamérem dotéeného vodniho Utvaru. Ugelem tohoto pokynu je vyloZit pFisludna
1oveni vodniho zakona a metodicky vést vodopravni Urfady a spravce povodi. Metodicky pokyn reaguje na rozhodnuti o
héZné otadzce Evropského soudniho dvora C-461/13 podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES.

dicky pokyn obsahuje pét ¢lanku, kterymi je upraven cely postup vodopravnich Gfadd k posouzeni moznosti vlivu zamé
av dotéeného vodniho Utvaru pfi vydavani povoleni, souhlasu a zavaznych stanovisek téchto Gradu:

Clanek 1 Stanovisko spravce povodi

Clanek 2 Postup vodopravniho Ufadu pfi vydavani povoleni podle § 8, 14 a 15 vodniho zakona

Clanek 3 Postup vodopravniho Gfadu pfi vydavani souhlasu podle § 17 vodniho zakona

Clanek 4 Postup vodopravniho tGfadu pfi vydavani zavazného stanoviska podle § 104 odst. 9 vodniho zékona
Clanek 5 Udéleni vyjimky podle § 23a odst. 7 vodniho zakona

0 metodicky pokyn bl iZe neuvadi zp usob a rozsah od avodn éni stanoviska, které vydava spravce povodi
fanovisku musi spravce povodi uvést zda:

 uvedeny zamér mozny, protoze lze predpokladat, Ze zamérem nedojde ke zhorSeni stavu vodniho Utvaru, a Ze nebudk
a nasledek nedosazeni dobrého stavu/potencialu vod.*

ebo, uvedeny zamér neni mozny bez udélené vyjimky podle 8§ 23a odst. 7 vodniho zéakona, protoZe Ize pfedpokladat, Z
3rem dojde ke zhorSeni stavu vodniho Utvaru nebo Ze jeho realizace bude mit za nasledek nedosazeni dobrého
I/potenciélu vod.”

18Z neni v metodickém pokynu podrobn  é&ji specifikovan vy ¢€et a forma podklad G, které musi p FisluSnému
pr avnimu U fadu p fedlozit zadatel k zadosti pro uplatn  éni vyjimky podle ustanoveni § 23a odst. 8.



ramci zadosti o poskytnuti finanéni podpory z fondu EU (napf. CEF) bylo/je mir
 nutné dolozit soulad zaméru s cili ramcové smérnice o vodach. Tz
blematika je feSena ve formulari zadosti v ¢asti C. Soulad s politikou a zako
, oddilu I. Soulad s environmentalni politikou EU, kapitole 6. Uplatnéni smérni
)0/60/ES Evropského parlamentu a Rady, kterou se stanovi ramec pro cinnc
bleCenstvi v oblasti vodni politiky.

— Jako podklad k vyplnéni tohoto formulafe bylo MZP a MZe pozadovano zpracov
posouzeni zaméru ve vztahu k ¢l. 4 (popf. 4.7) RSV. Pfedmétem tohoto posouzeni
zejmeéna skute¢nost, zda je pro posuzovany zamér uplathovani vyjimek dle RSV ¢€l. 4. oc
7, respektive dle 823a odst. 7 vodniho zakona relevantni.

snova posudku pro zaméry v oblasti dopravni infrastruktury byla odsouhlasena
vni zastupcu EK, MZP a MD. Posouzvenl’ zévmérﬁ Zpracovava poveéreny odbor
jekt MZP — VUV TGM, v.v.i. (projekty RVC, RSD, SZDC, ...)

1 roku 2016 feSeno uplatnénim Metodického pokynu MZe
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Navrhovany metodicky postup je ur€en vodopravnim ufadum a spravcum povo

anoveni § 23 odst. 2 vodniho zadkona uvadi skute€¢nost, ze plany povodi a plan
pro zvladani povodrnovych rizik porizené v ramci planovani v oblasti vod jsou
podkladem pro vykon verejné spravy, zejména pro Uzemni planovani a vodopr:
Fizeni.

avce povodi ve svéem stanovisku, ktere poskytuje na zakladé ustanoveni 8 54 c
4 vodniho zakona, kromé ostatnich nalezitosti uvede:

Zamér je v souladu s cili ochrany vod stanovenymi platnym Narodnim planem
povodi ..., (pfipadné Planem pro zvladani povodnovych rizik v povodi ...), Plan
dil€iho povodi ... [ustanoveni § 24 az § 26 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a
zmeéné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich prfedpisu]

)0

Zamér neni v souladu s cili ochrany vod stanovenymi platnym Narodnim planel
povodi ..., (pfipadné Planem pro zvladani povodriovych rizik v povodi ...), Plan
dilciho povodi ... [ustanoveni § 24 az § 26 zakona €. 254/2001 Sb., o vodach a
zméné nékterych zakonu (vodni zakon), ve znéni pozdéjsich prfedpisu]

Tato skuteénost musi byt spravcem povodi oduvodnéna.
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todicky postup by mél obsahovat vymezeni novych zaméru, kdy se vzdy
dpoklada, ze zamérem dojde k zhorSeni stavu dotCeného vodniho Utvaru nebo
0 realizace bude mit za nasledek nedosazeni dobrého stavu/potencialu dotcené
Iniho Utvaru, napfiklad:

ohrady, nadrze a jina zafizeni ur€ena k zadrzovani nebo k akumulaci vody a v r
ptylenych latek, jestlize objem zadrzené nebo akumulované vody presahuje 1 n

ravy toku a opatfeni proti povodnim vyznamné ménici charakter toku, ktery tvoi
Ini Utvar,

bér vody nebo prevod vody mezi povodimi nebo mezi dil¢imi ¢astmi povodi, po
nnozstvi odebirané nebo pfevadéné vody presahuje 100 mil. m3 za rok,

rpani podzemni vody nebo umeélé doplhovani zasob podzemni vody v objemu 1
.m3 za rok a vice,

dni cesty vCetné jezu a ostatnich vzdouvacich zafizeni nebo pfistavy pro
'rozemskou vodni dopravu,

rivacni MVE na toku, ktery tvofi vodni Utvar a kde Q.4 je mensi nez 0,05 m3/s.
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oucasné dobé predkladana dokumentace v procesu EIA neobsahuje posouzen
u realizace z ameru na povrchove a podzemni vody z hlediska poz adavl
V zejmena pozadavk U vyplyvajicich z €lanku 4 RSV.

vajici predkladana dokumentace obsahuje charakteristiku predpokladanych vli
néru predevsim na kvalitu a kvantitu povrchovych a podzemnich vc
dokumentaci jsou rovnéz charakterizovany vlivy zaméru na faunu, floru
)systemy.

mené chybi zde zhodnoceni vlivu realizace zam éru na stav dot €eny
Inich dtvar 0 ve smyslu RSV . Rovnéz charakteristika opatfeni k preven
yuceni, snizeni, popfipadé kompenzaci nepriznivych vlivi na zivotni prostre
nusi mit vzdy pfimou vazbu na pfipadna zmirnujici opatrfeni dle ¢lanku 4(7) b
RSV.
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Vyjimka podle élanku 4(7) RSV resp. §23a odst. 7, vodniho zakona zatim v CR nebyla uplatné
VSechny projektové zaméry, jejichz realizaci mohou byt dotCeny zajmy chranéne vodr
zakonem, podléhaji vyjadfovaci Cinnosti vodopravniho Urfadu, ktery si muze vyzadat stanovis
spravce povodi. Od roku 2009 nedosSlo k realizaci zaméru (nové fyzikalni modifikace), ktery
mé&l negativni vliv na stav vodniho Utvaru nebo by predstavoval ohrozeni dosazeni dobrého ste
budoucnu.

V dalSim cyklu planovani je pripravovano zpresnéni aplikacniho postupu a metodické podpor
ohledem na aktivity EK a rozsudek Evropskeho soudniho dvora C-461/13 k zadosti o rozhodr
tykajici se vykladu ustanoveni RSV €l. 4 (1).

Pripravuje se novela vodniho zakona. Do doby ucéinnosti legislativni Upravy bude proces oSet
Metodickym pokynem pro vodopravni urady a spravce povodi MZe. Zaroven se predpoklé
zlepSeni metodické podpory pro vodopravni uUfady a spravce povodi v oblasti primarn
posuzovani vlivu zaméru na stav vodnich Utvaru a pfipadnému posuzovani udéleni vyjimky po
¢lanku 4(7) RSV.

V kontextu vySe uvedenych informaci by bylo vhodné stavajici ,Metodicky pristup k aplik
Clanku 4(7) RSV v planech oblasti povodi* doplnit o ramcovy postup posouzeni zamert
hlediska zhorSovani stavu podle RSV , postup pro vybeér a aplikaci zm irAaujicich opat re
postup posuzovani nad fazeného ve rejného zajmu a p Finos  dle bodu c) ¢lanku 4(7) RS\
podrobnosti o lepSich environmentalnich moznostech , které by mély byt zohlednény
aplikaci tohoto ¢lanku RSV.

Je mozné rovn éz zvazit zahrnuti procesu posuzovani dosazeni cil G RSV do napln
osnovy dokumentace EIA v  €asti, které se zabyva vlivy zam éru na povrchové a podzen
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